O, 100. HLVI. -
Olima, Juan Carlos s/ recurso extracrdinario.

Gorte Tupwoma do o, Juusticia do lo Nacitn

Buenos Aires, ce %‘I?—fo— de 2012 .

Vistos los autos: “0Olima, Juan Carlos s/ recurso ex-

traordinario”.
Considerando:

Que en estas actuaciones la defensa solicitd, por me-
dio de una excepcidn, que se dictara el sobreseimiento del impu-
tado decretando la prescripcién de la accidn con base en una se-
rie de argumentos, siendo que uno de ellos se referia a la vio-
lacién al plazo razonable del proceso reglado por el art. 8°7,
inc. 1° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos y por
el art. 14 inc. 3° del Pacto Internacional de Derecheos Civiles y

Politicos.

Este planteo fue rechazado por el Juzgado en lo Penal
Econdémico n® 3 y la Sala B de la Camara Nacional de Apelaciones
del mismo fuero, posteriormente denegd el recurso de casacién
interpuesto contra la rescolucidn por la que confirmdé esa deci-
sién. Por su parte, la Sala I de la Cémara Nacional de Casacién
Penal no hizo lugar al recurso de queja presentadoc ante la dene-
gatoria del recurso de su especialidad por entender que éste no
se dirigia contra una sentencia definitiva. Sin embargo, si en-
tendidé que se encontraba satisfecho este requisito de admisibi-
lidad a los efectos de conceder el recursc extraordinario fede-

ral previsto en la ley 48 interpuesto contra dicha decisién.

En consecuencia, la Camara de Casacidén Penal, al no
hacer lugar a la queja por el recurso de casaclién denegado Yy

omitir examinar el punto federal propuesto por la defensa rela-



tivo a la garantia a ser juzgade en un plazo razonable, se
aparté de la doctrina del precedente “Di Nunzio” (Fallos:
328:1108) que establecld que siempre que se invoquen agravios de
naturaleza federal que habiliten la competencia de la Corte, por
via extraordinaria en el ambito de la justicia penal nacional
conforme el cordenamiento procesal vigente, éstos deben ser tra-
tados previamente per la Camara de Casacidn, en su caréacter de
tribunal intermedic, constituyéndose en tribunal superior de 1la

causa.

Por ello, cabe devolver las actuaciones a dicho tribunal
para gue habilite su instancia y analice la cuestidén de fondo
alegada por la parte en les términos de la doctrina de plazo ra-
zonable del proceso y, asimismo, corresponde declarar mal conce-
dido el recurso extraordinario respecto de los demés agravios en
atencidn a que, a su respecto, nc se satisface el requisito de
sentencia definitiva o equiparable a tal. Notifiquese y devuél-
vanse los autos al tribunal a quo a fin de que dicte un pronun-
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ciamiento con-arreglo al ‘mresente.
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0. 100. XLVI.
Olima, Juan Carlos s/ recurso extracordinario.

-//-TO DE LA SERORA MINISTRA DOCTCORA DCONA CARMEN M, ARGIBAY

Considerando:

Que el recurso extracrdinario es inadmisible ({art.

280 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Naciédn).

Por ello, se lo declara improcedente. Hagase saber y de-

vuélvanse 5 actuacion?s al tribunal de origen.
f

CARMEN M. ARGIBAY



Recursc extraordinaric interpuesto por Ledn Carlos Arslanian y German Gonzalez
Campafia, abogadcs defensores de Juan Carlos Clima.

Traslado contestado por el Dr. Juan Martin Romero Victoria - Fiscal Genaral
ante la Camara Federal de Casacidén Penal y por el Fisco Nacional - Adminisg-
tracidn Federal de Ingresos Publicos Direccion General de Aduanas, representa-
do por el Dr. Carlos Alberto Lobos Ordofic y patrocinado por el Dr. Luis Mario
Vetere.

Tribunal de origen: Camara Nacional de Casacidén Penal (Sala I).

Tribunales gue intervinieron con anterioridad: Sala B de la Camara Nacional dea
Apelacicnes en lc Penal Econdmico.



